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В основу методики положен принцип оценки ре-
зультатов НИОКР (НТП) по обобщенному показате-
лю, рассчитываемому путем суммирования критери-
ев эффективности с учетом коэффициентов их значи-
мости. Критерии эффективности и коэффициенты их 
значимости определяются экспертным путем. 

Оценка результатов НИОКР по данной методике 
наиболее эффективна, если она проводится после за-
вершения работы (через год) и сдачи ее Заказчику. 
Один год — это минимальный срок, в течение кото-
рого могут проявиться результаты работы, т. е можно 
определить, какое развитие получила НТП, как она 
используется на практике, какие публикации и патен-
ты по ней сделаны и т. д. 

Порядок проведения расчетов

Основой  методики являются данные по выпол-
ненной работе, заносимые в табл. 1. Требования к 
порядку заполнения табл. 1 и формулирование харак-
теристик и параметров выполненной работы приве-
дены в приложении.

По всем позициям табл. 1 в нее вносятся данные. 
Если в настоящее время нет данных или невозможно 
их получить, то это  указывается в табл. 1.

Данные табл. 1 в описательном виде характеризу-
ют определенную НИОКР и в дальнейшем служат 
основой для экспертной оценки эффективности НТП. 

Затем рассматриваемую работу по ее виду, ха-
рактеру и сущности относят к одному из 12 типов 
работ (идентифицируют с одной из типовых работ), 
указанных в табл. 2. Далее из правой части табл.  2 
определяют критерии оценки,  которые  распределе-
ны   на   7 типов   (направлений).   После   этого из  
таблицы 3 выбирают коэффициенты  V значимости 
(весомости) критериев для каждого из взятых в 
табл. 2 критериев.

После выполнения указанных процедур имеется: 
1) набор критериев оценки НТП; 2) коэффициенты V 
весомости оценки (значимости) этих выбранных 
критериев. 

Затем необходимо оценить НТП по десятибалль-
ной шкале. Эта оценка проводится с использованием 
данных табл. 4.

Таблица 1
Сведения для оценки эффективности НТП

(оформляются через год после сдачи НТП Заказчику)

_____________________________________________________________________________________________________________________
Наименование НТП

Сведения о НТП Содержание

1. Отличительные особенности НТП

2. Значимость НТП (решаемые проблемы)

3. Характер и состав НТП

4. Вид разработки, этап освоения

5. Отрасли и предприятия, заинтересованные в заимствовании НТП и их потребности

6. Акт внедрения, приказ о внедрении на снабжение и т.д (№, дата и др.)

7. Годовой экономический эффект, (руб.), полученный в подразделении, организации МЧС России при внедрении  
НТП на предприятии (службе)

8. Годовой экономический эффект, (руб.) в системе МЧС России 

9. Расчет экономической эффективности (№, дата и др.)

10. Вид технической помощи, гарантируемой разработчиком, и условия ее оказания (поставки)

11. Рекомендации по тиражированию для предприятий  и организаций МЧС России

12. Рекомендации по тиражированию для РСЧС

13. Сведения о публикации информации о НТП. Рекомендации Заказчика по внедрению НТП

14. Наличие авторских свидетельств

15. Лицензии

16. Номер учета в системе Госрегистрации

17. Номер учета в библиотеке

18. Сведения о награждении разработки (представленных к награждению)

19. Адрес для запроса документации и справок

20. Иллюстрации к представлению НТП для обсуждения

Окончание табл. 1 на с. 68.
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Окончание табл. 1. Начало на с. 67.

Сравнительная оценка основных технико-экономических показателей

Наименование показателей (характеристик)
21.

Технико-экономические показатели

Предлагаемая научно-
техническая продукция

22.

Лучшие отечественные
аналоги

23.

Лучшие зарубежные
аналоги

24.

Пояснения к заполнению табл. 1

Позиция 1
Указываются главные преимуще-

ства НТП перед известными отече-
ственными аналогами (изделиями, 
оборудованием, технологическими 
процессами), решающими те же зада-
чи, что и предлагаемое достижение: 
технические, экономические, произ-
водственные, организационные и др. 
Указываются преимущества, подчер-
кивающие научно-техническую значи-
мость достижения и целесообразность 
его внедрения. Если изделие, обору-
дование, технологический процесс 
разработаны впервые в стране или 
впервые в мировой практике, то ука-
зать. Преимущества должны указы-
ваться кратко, с цифровыми показате-
лями.

Позиция 2
Очень  кратко   выделить  главное,  

указывается,  что  должно   дать вне-
дрение НТП МЧС России и населению 
РФ.

Например: повышение степени го-
товности и оперативности АСР для вы-
полнения АСПДР (%, раз). Высво-
бождение трудовых ресурсов ... (%, 
раз). Повышение эффективности при 
выполнении АСР ... (%, раз). Повы-
шение надежности ... (%, раз). Высво-
бождение производственных площа-
дей ... (%, раз). Сокращение времени 
АСР... (%, раз). Снижение себестоимо-
сти ... (%, раз). Возможность получе-
ния новой, ранее не выпускавшейся 
продукции, необходимой МЧС России. 
Возможность отказа от использования 
зарубежных материалов и комплекту-
ющих изделий ограниченного приме-
нения. Улучшение условий труда.

Позиция 3
Указывается степень отработки 

технической документации. Варианты 
заполнения:

На оборудование (аварийно-
спасательные машины, инструмент, 
приборы поиска и т. д). полный ком-
плект рабочей конструкторской доку-
ментации литературы «О» («Oi, А») или 
«Комплект рабочей конструкторской 
документации литеры «О» («Oi, A»).

Примечание. Если выпущен от-
раслевой (межотраслевой) стандарт, 
регламент или другой нормативный 
документ, то указать.

Позиция 4
Указывается — стадия отработки 

НТП. Примеры заполнения: ОКР за-
вершены в 2004 г., серийный выпуск 
для нужд МЧС России (если для нужд 
ряда ведомств, то указать) планирует-
ся с 2005 г; с 2003 г. ведется серийное 
(опытное) производство для нужд МЧС 
России, (если для нужд ряда ведомств, 
то указать), выпущено (изготовлено) N 
штук, которые внедрены. Потребности 
министерства удовлетворяются (не 
удовлетворяются)

Позиция 5
Перечисляются конкретные ве-

домства, которые, по мнению разра-
ботчика, предположительно могут 
быть заинтересованы в заимствова-
нии НТП, если разработчик НТП рас-
полагает сведениями о потребностях 
или может прогнозировать потребно-
сти, то указать (по всем заинтересо-
ванным ведомствам или по части из 
них).

Позиции 6, 7, 8. 9
Указывается реально полученный 

разработчиком экономический эф-
фект, подтвержденный расчетом, вы-
полненным по действующим методи-
кам. При этом указывается, при каких 
условиях определялся экономический 
эффект.

Позиция 10
Примеры заполнения:
Передача технической документа-

ции, техническая консультация, по-
мощь в отладке оборудования (в осво-
ении производства) и т.д. Поставки 
возможны преимущественно по хозяй-
ственным договорам, а также на ком-
пенсационной основе (или на каких-
либо иных условиях) или — поставка 
не производится.

Передача технической документа-
ции, техническая консультация, пере-
дача одного (двух, трех и т. д.) образ-
цов для испытаний;

В случае, когда разработчиками 
НТП являются два и более предприя-
тий различных ведомств, указывается, 
какая помощь оказывается предприя-
тием — соразработчиком.

Пример заполнения: передача 
технической документации, техниче-
ская консультация (передачу техниче-
ской документации на ... осуществля-
ет ...).

Позиция 11.12
Указывается, как (какими силами), 

по мнению разработчика НТП, целе-
сообразно организовать серийное 
производство. При этом рекоменда-
ции для МЧС России и группы ве-
домств в целом могут быть как различ-
ными, так и одинаковыми.

Позиция 13
Указываются виды и годы изданий, 

в которых помещались публикации 
(ведомственные, межотраслевые и 
другие издания). Не указываются от-
четы по НИР, ОКР.

Позиция 14
Перечисляются номера авторских 

свидетельств на НТП в целом или на 
отдельные его элементы.

Позиция 15
Указывается, в какие страны про-

даны лицензии, наличие заявок на по-
купку лицензий.

Позиции 16. 17
Указывается номер, под которым 

учтено НТП в системе Госрегестрации 
и номер, под которым НТП хранится в 
библиотеке.

Позиция 18
Если НТП награждалась (отмеча-

лось), указать вид и год награждения.
Примеры заполнения:
Золотая медаль ВВЦ 2004г. (сере-

бряная медаль, диплом 1-й степени);
Государственная премия 2005 г., 

премия МЧС России, приказ МЧС 
России и.т.д.

Позиция 19
Указывается наименование и адрес 

ведомственного и центрального органа 
научно-технической информации.

Позиция 20
Указывается иллюстративный ма-

териал, который разработчик плани-
рует использовать при обсуждении 
НТП, при этом допускается демон-
страция слайдов, образцов материа-
лов, устройств.

Использование рабочих чертежей 
для иллюстраций не допускается.

Позиция 21
Перечисляются технические, со-

циальные, эксплуатационные и эконо-
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мические показатели НТП, их размер-
ность.

При подборе показателей необхо-
димо использовать такие, которые наи-
более полно характеризуют НТП. При 
этом необходимо показать, что приме-
нение НТП позволит (например):

снизить число безвозвратных по-
терь;

уменьшить материальный ущерб 
от ЧС;

повысить коэффициент использо-
вания аварийно-спасательных 
средств;

высвободить производственные 
площади;

снизить затраты на ведение АСР;
выполнить технологические опе-

рации, которых невозможно осуще-
ствить другими, известным средства-
ми (способами);

облегчить условия труда;
защитить окружающую среду;
утилизировать отходы производ-

ства; и т. п.
Если НТП многофункционально и 

может использоваться для различных 
целей, то указать. Если НТП может 
служить базой для дальнейшего раз-
вития этого направления, то указать.

Позиция 22
Проставляются числовые и иные 

характеристики в соответствии с пе-
речисленными в позиции 21 показате-
лями.

Позиция 23
Указывается официальное назва-

ние лучшего отечественного аналога 
(при необходимости — аналогов), год 
начала его серийного производства.

Если аналог исполнен в ограни-
ченном количестве экземпляров (ла-
бораторный образец, опытный обра-
зец, установочная серия) и не получил 
широкого распространения, то ука-
зать.

Позиция 24
В качестве заголовка указывается 

наименование лучшего зарубежного 
аналога (при необходимости анало-
гов), указывается страна, фирма, по 
возможности, год начала серийного 
производства.

Сопоставление с конкретными 
лучшими аналогами обязательно 

Если известно, что аналогов нет, 
указать, что «аналогов нет». Если ана-
логи есть, но  конкретные характери-
стики их неизвестны, то указать 
«Данные неизвестны».

Таблица 2
Показатели, включаемые в оценку эффективности по конкретным видам НИОКР

№№ 
п/п Научно-техническая продукция

Включаемые в характерисику показатели

Сложность 
решения 

проблемы

Соответ-
ствие ТЗ Новизна

Уровень 
проблем

Эффект 
от вне-
дрения

Широта 
ис-

пользова-
ния ре-

зультатов

Научно-
техни-
ческие 
дости-
жения

1. Законодательное, нормативно-правовое 

1.1.
Разработка концепций законодательных и 
нормативно-правовых  актов, методиче-
ских и других аналогичных документов

1, 2, 3 4,5 7,8 9, 10 13 15, 16
17, 18, 

21

1.2.

Разработка проектов Федеральных зако-
нов, других общероссийских и ведом-
ственных нормативно-правовых докумен-
тов

1, 2, 3 5 8 9, 10 13 15, 16 17, 19, 
21

1.3.

Разработка Федеральных целевых, про-
грамм, комплексных планов, др. межве-
домственных и ведомственных докумен-
тов по различным направлениям разви-
тия и совершенствования организацион-
ных структур и научно-технической базы 
МЧС России

1, 2, 3 5 8 9, 10 13 15, 16 17, 21

1.4.

Разработка мер, организационных под-
ходов и способов по подготовке населе-
ния и специалистов РСЧС к действию в 
условиях ЧС, в том числе и обучения на-
селения

1, 2, 3 4, 5 8 9, 10 11 15, 16
17, 18, 
19, 20, 

21

2. Аварийно-спасательные средства и технологии проведения АСДНР, в том числе средства и способы защиты населения

2.1.

Разработка исходных требований и исхо-
дных данных на  создание новых и совер-
шенствование ранее принятых образцов 
технических средств и технологий для 
обеспечения служб и формирований 
МЧС России

1, 2, 3 4, 5 6, 7, 8 9, 10 15, 16 17, 21

2.2. Создание аварийно-спасательных средств 1, 2, 3 4, 5 6, 7 9, 10 11, 12, 
13, 14

15, 16 17, 19, 
20, 21

2.3. Сопровождение работ по созданию но-
вых технических средств и технологий

1, 2, 3 4, 5 6, 7, 8 9,1 0 11, 12, 
13, 14

15, 16 17, 18, 
21

2.4.

Разработка технологий по всему спектру 
проведения АСДНР в различных средах и 
при различных условиях ЧС (разведка, 
поиск, деблокирование и спасение по-
страдавших, оказание им первой меди-
цинской помощи и т.д.)

1, 2, 3 4, 5 6, 7, 8 9, 10 11, 12, 
13, 14

15, 16 17, 18, 
19

Окончание табл. 2 на с. 70.
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№№ 
п/п Научно-техническая продукция

Включаемые в характерисику показатели

Сложность 
решения 

проблемы

Соответ-
ствие ТЗ Новизна

Уровень 
проблем

Эффект 
от вне-
дрения

Широта 
ис-

пользова-
ния ре-

зультатов

Научно-
техни-
ческие 
дости-
жения

3. Программно-технические комплексы предупреждения, ликвидации ЧС и развития
 информационно-аналитической базы

3.1.

Выполнение исследований в области мо-
ниторинга, прогнозирования и предупре-
ждения ЧС, в том числе с использовани-
ем космической техники

1, 2, 3 4, 5 6, 7, 8 9, 10 11, 12, 
13, 14

15, 16 17, 18, 
19, 21

3.2.

Разработка автоматизированных 
информационно-управляющих и 
информационно-справочных систем в об-
ласти ГО, предупреждения и ликвидации 
ЧС, в том числе АИУС,ЕДДС,АСКО

1, 2, 3 4, 5 6, 7, 8 9, 10
11, 12, 

13 15, 16
17, 18, 
19, 21

3.3.

Исследования в области выявления и де-
кларирования ПОО и ранжирования тер-
риторий и объектов по степени их опас-
ности, а также исследования в области 
оценки и снижения рисков возникнове-
ния ЧС

1, 2, 3 4, 5 8 10 11, 12, 
13

16 17, 18, 
19, 21

3.4.

Исследования и обобщение данных по 
конференциям, выставкам, международ-
ному и межведомственному  сотрудниче-
ству, по издательской деятельности и раз-
работка предложений по их совершен-
ствованию

1, 2, 3 5 8 10 13, 14 16 17, 18, 
19, 21

Таблица 3
Показатели эффективности НИОКР

№№ 
п/п

Критерии (показатели) оценки НТП Коэффициент значимости 
(весомости) критерия Vi

Соответствие ТЗ

1. Завершенность работы 0,037

2. Полнота выполнения 0,078

3. Своевременность выполнения 0,027

Сложность решения проблемы

4. Степень использования математических моделей, новых методических подходов и современ-
ного математического аппарата

0,009

5. Наличие задела, степень разработанности проблемы 0,022

Новизна

6. Защищенность патентами 0,039

7. Научная новизна 0,011

8. Уровень новизны в методическом и организационном подходе к решению проблем 0,005

Уровень проблемы

9. Уровень решаемой проблемы (предприятие, служба, регион, отрасль, межотраслевой, между-
народный)

0,029

10. Статус разработки (нормативный, обязательный, рекомендательный) 0,086

Эффективность от внедрения результатов НИОКР

11. Сокращение людских потерь 0,086

12. Предотвращенный материальный ущерб 0,034

13. Повышение степени готовности и оперативности служб и подсистем РСЧС к выполнению 
аварийно-спасательных и других неотложные работ (АСДНР)

0,086

14. Сокращение материальных затрат на выполнение АСДНР 0,024

Окончание табл. 2. Начало на с. 69.

Окончание табл. 3 на с. 71.
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№№ 
п/п

Критерии (показатели) оценки НТП Коэффициент значимости 
(весомости) критерия Vi

Широта использования результатов

15. Масштабность использования (межотраслевая, отрасль, служба, НИОКР и др.) 0,049

16. Степень реализации (уже используется, готово к реализации, стадия подготовки, намечено к 
использованию)

0,148

Научно-технические достижения

17. Уровень научно-технической продукции (мировой, межотраслевой, отраслевой, региональный 
и т.д.)

0,048

18. Число и уровень публикаций 0,024

19. Участие на выставках и награждения 0,040

20. Государственная оценка научно-технической продукции 0,092

21. Наличие и объем иллюстрированного материала 0,012

Итого 1,0

Окончание табл. 3. Начало на с. 70.

Таблица 4
Значения Ki показателей по десятибалльной шкале

№№ 
п/п Показатель

Рекомендации по установлению баллов

8—10 баллов 4—7 баллов 0—3 балла

1. Завершенность работы Полная Не полная Не завершена

2. Полнота выполнения Полная Не полная Не закончена

3. Своевременность выполнения В установленные 
сроки

С небольшой за-
держкой

С существенным 
отставанием

4.
Степень использования математических моделей, новых ме-
тодических подходов и современного математического аппа-
рата

Развитие извест-
ных, разработка но-

вых

Использование из-
вестных решений Не используются

5. Наличие задела, степень разработанности проблемы
Работа ставится 

впервые
Имеются данные в 
смежных областях

Продолжение ра-
нее выполненных 

работ

6. Защищенность патентами
Получен патент 
или положитель-

ное решение
Подана заявка Не подана заявка

7. Научная новизна Имеется Имеется частично Нет

8. Уровень новизны в методическом и организационном подхо-
де к решению проблем

Имеется Имеется частично Нет

9. Уровень решаемой проблемы (предприятие, служба, регион, 
отрасль, межотраслевой, международный)

Международный 
межотраслевой

Отраслевой Регион, служба

10. Статус разработки (нормативный, обязательный, рекоменда-
тельный)

Нормативный,
обязательный

Обязательный Рекоменда-
тельный

11. Сокращение людских потерь Более 50 % На 10—50 % До 9 %

12. Предотвращенный материальный ущерб 1 млн и более руб. 100 тыс.— 1млн 
руб.

До 100 тыс. руб.

13. Повышение степени готовности и оперативности служб и 
подсистем РСЧС к выполнению АСДНР

Более 20 % 5-10 % До 5 %

14. Сокращение материальных затрат на выполнение АСДНР В 1,2 раза и более В 1,1—1,05 раза Менее 1,05 раза

15. Масштабность использования (межотраслевая, отрасль, 
служба, НТОКР, ТХ и др.)

Межотраслевая, от-
расль

Регион, служба НИОКР, ТЗ на раз-
работку

16. Степень реализации (уже используется, готово к реализа-
ции, стадия подготовки, намечено к использованию)

Используется Стадия подготовки Намечено к исполь-
зованию

17. Уровень научно-технической продукции (мировой, меж-
отраслевой, отраслевой, региональный и т.д.)

Мировой, межо-
траслевой

Отраслевой Региональный

18. Число и уровень публикаций Более 8, в т.ч. об-
щероссийских

1—4 публикаций Нет

19. Участие на выставках и награждения На 2-х и более вы-
ставках, с наградами

На одной выставке Нет

Окончание табл. 4 на с. 72.
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№№ 
п/п Показатель

Рекомендации по установлению баллов

8—10 баллов 4—7 баллов 0—3 балла

20. Государственная оценка научно-технической продукции Премия и награж-
дение

Поощрение прика-
зом

Нет

21. Наличие и объем иллюстрированного материала Охватывает все во-
просы

Охватывает часть 
вопросов

Нет

Окончание табл. 4. Начало на с. 71.

Обобщенный показатель C определяется по фор-
муле:  

                  С = Σ Vi K i + Σ Vсp • Kcp ,                 (1)
где: 

C — сумма баллов по оцениваемой работе;
Ki — численное значение  i-го критерия;
Vi — коэффициент значимости   i-го   критерия 

(табл. 3);
Vсp — среднее значение коэффициента значимо-

сти;
Kcp — среднее значение критерия;
m — число критериев по рассматриваемой работе;
m1 — общее число критериев по данной методике.
Формула 1 работает, если задействованы все 

критерии, в нашем случае это 21 критерий  m1. 
Если же задействована только часть критериев  m, 
например 13, 14, 15, 16 и т. д. из 21, то значение 
обобщенного показателя  C  для этого случая будет 
существенно и не оправдано снижено. Чтобы этого 
избежать, в формулу  1  введено  второе  слагаемое 
Σ Vсp • Kcp, которое   охватывает (учитывает) все не-
достающие критерии и коэффициенты значимости, 
но со средними значениями.

При таком подходе значения обобщенного показа-
теля  C  для всех типов НИОКР выравнивается и 
становится зависимым не от количества критериев, а 
от их содержательной части.

Таким образом, для определения обобщенного 
показателя C оцениваемой работы, суммируется ко-
личество баллов по каждому критерию, умноженно-
му на коэффициент значимости этого критерия, плюс 
произведение средних значений критериев, недоста-

ющих до общего числа критериев, на средние значе-
ния коэффициентов значимости.

Необходимость такого подхода обусловлена тем, 
что наиболее точная оценка эффективности НТП раз-
личных работ может быть получена при выполнении 
следующих условий.

1. Учет всех особенностей работ.
2. Суммирование значений основных критериев и 

дополнения — в виде средних значений недостаю-
щих для данной работы критериев, умноженных на 
средние показатели коэффициентов значимости.
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